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RESUMO

Parques urbanos séo areas verdes que possuem a capacidade de promover multiplos
Servicos Ecossistémicos (SE), contribuindo para melhoria do bem-estar fisico e
mental dos habitantes. No entanto, devido as restricbes impostas pela pandemia do
COVID-19, muitos cidadaos foram privados de usufruir esses espagos. Com isso,
visando identificar o impacto causado por essas restricbes na percepcdo dos
visitantes, varios estudos cientificos passaram a ser desenvolvidos, mas em Recife
isto ainda ndo havia sido investigado. Portanto, este trabalho teve como objetivo
principal verificar de forma comparativa entre dois periodos (2018-2019 e 2020-2022),
o impacto causado pela pandemia do COVID-19 em trés parques urbanos da cidade
do Recife, inseridos em diferentes contextos sociais. Utilizando o Método de
Valoracdo Contingente (MVC) e o modelo estatistico de analise Probit Bivariado com
perguntas dicotdbmicas, foi possivel calcular duas estimativas para cada periodo afim
de investigar a Disposicdo a Pagar (DAP) dos usuérios frente aos SE providos por
estes parques. Os resultados demonstraram que ndo houve variacao significativa na
percepcdo dos SE entre os periodos. Quanto a frequéncia de visitacdo dos espacos,
observou-se uma majoritaria diminuicao, porém, 10% da amostra afirmou aumentar a
frequéncia de visitacdo apoés o periodo do isolamento social. Antes da pandemia 73%
dos entrevistados afirmaram estar “dispostos a pagar” algum valor para a conservacao
dos SE providos pelos parques, enquanto na amostra pos isolamento, 58% afirmaram
aceitar. Foi observado que o formato de aplicacao dos questionarios pode influenciar
as amostras, uma vez que 0s questionarios online possuem o viés de atingir pessoas
com mais alta renda e escolaridade. Portanto, tonou-se evidente que o método
presencial de aplicacdo, conforme utilizado antes do periodo da pandemia, possibilita
alcancar usuarios dos parques oriundos de diferentes estratos sociais, tornando as

amostras mais equitativas.

Palavras-chave: Areas Verdes Urbanas. Servicos Ecossistémicos. Valoracio
Econdmica. COVID-19. Bem-estar.



ABSTRACT

Urban parks are green areas to promote multiple Ecosystem Services (ES),
contributing to the improvement of the physical and mental well-being of the
inhabitants. However, due to the COVID-19 pandemic restrictions, many citizens were
deprived of using these spaces. With this, in order to identify the impact caused by
these restrictions on the perception of visitors, several scientific studies began to be
developed, but in Recife this had not been investigated yet. Therefore, this work had
as main objective to verify, in a comparative way between two periods (2018-2019 and
2020-2022), the COVID-19 pandemic impact in three urban parks in the city of Recife,
inserted in different social contexts. Using the Contingent Valuation Method (CVM) and
the Bivariate Probit statistical model with dichotomous questions, it was possible to
calculate two estimates for each period in order to investigate the willingness to pay
(WTP) of users about ES provided by these parks. The results showed that there was
no significant variation in ES perception between the periods. As for the visitation
frequency, majority decrease was observed, however, 10% of the sample stated that
the frequency of visitation increased after the period of social isolation. Before the
pandemic, 73% of respondents said they were “willing to pay” some amount for the
conservation of the ES provided by the parks, while in the post-isolation sample, 58%
said they accepted. It was observed that the format application of the questionnaires
can influence the samples, since the online questionnaires have the bias of getting
people with higher income and education. Therefore, it became evident that the face-
to-face method of application, as used before the pandemic period, makes it possible
to reach park users from different social stratification, making the samples more

equitable.

Keywords: Urban Green Areas. Ecosystem Services. Economic Evaluation. COVID-
19. Wellbeing.
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1 INTRODUCAO

Cerca de 56% da populacdo mundial vive em centros urbanos. No Brasil, este
percentual corresponde a 87%, podendo até 2050 atingir cerca de 92% da sua
populacao residindo em zonas urbanas (DAVIS et al., 2021). Este crescente processo
de urbanizag&o diminui a proporcao de terras destinadas a espacos verdes publicos,
porém, para garantir a qualidade de vida nas cidades, é necessario priorizar acessos
a esses espacos, pois estes fornecem uma diversidade de beneficios para os
residentes urbanos (NOSZCZYK et al., 2022; UGOLINI et al., 2020a).

O aumento dessas areas na paisagem urbana é crucial para promocéo de
cidades mais saudaveis e resilientes, sobretudo quanto a crise climatica (DAVIS et al.,
2021). O contato com areas verdes proporciona melhores resultados a saude fisica e
mental dos individuos. Estima-se que o nivel de soliddo € menor entre pessoas que
moram a menos de 1600m de areas verdes (ASTELL-BURT et al., 2021). Além disso,
um expressivo numero de mortes prematuras poderia ser evitado todos os anos se
houvesse uma expansao nos acessos a espacos verdes (BARBOZA et al., 2021).

No entanto, devido ao periodo de isolamento social causado pela pandemia, o
acesso a essas areas foram reduzidos. A pandemia do COVID-19, além de causar
danos fisicos, produziu alteracdes comportamentais e na saude psicolégica das
pessoas, uma vez que foi necessario se adaptar a mudancas repentinas e viver sob
circunstancias instaveis (JATO-ESPINO et al., 2022). Sobretudo, os espacos verdes
sdo essenciais para minimizar os danos psicolégicos causados pela pandemia
(ERDONMEZ; ATMIS, 2021).

Estima-se que no segundo periodo de confinamento em 2020, a utilizacdo de
espacos ao ar livre superou a demanda usual em tempos de condi¢cdes normais e
apesar do retorno gradual de outras atividades de lazer, 0 aumento da procura por
espacos ao ar livre foi mantido. Especula-se que o isolamento antecipou um
‘reengajamento” por recreagdo ao ar livre, o que aponta mudancas estruturais na
preferéncia por espacos verdes (DAY, 2020).

Este € um comportamento esperado, considerando que a escassez de um bem

eleva seu valor de mercado (MOTTA, 1997). Contudo, parques urbanos, um dos
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principais elementos das areas verdes urbanas (MENESES, 2018), sao bens publicos
que ndo possuem valores de mercado definidos, porém, através do método de
valoragcdo contingente, € possivel identificar o valor monetario desses espacos,
servindo para evidenciar sua importancia para que 0S mesmos recebam o
financiamento necessario frente aos beneficios que geram (SILVA et al., 2022).

Visando garantir a protecao e a gestao dos servi¢os ecossistémicos e inclui-los
nas politicas publicas das cidades, métodos de valoracdo mostram-se um instrumento
com grande potencial (PALACIOS et al., 2021), pois o0s responsaveis pelo
planejamento urbano e os formuladores de politicas publicas precisam cada vez mais
de evidéncias e dados quantitativos para embasar e proporcionar intervencdes nas
cidades (BARBOZA et al., 2021).

No entanto, grande parte dos estudos publicados sobre os parques urbanos da
cidade do Recife ndo abordam o valor monetério dos parques. Alguns abordam a
gestao e o planejamento dessas areas (MENESES, 2018; PAZ, 2016), outros focam
em explorar as condi¢des fisicas e territoriais dos mesmos, o0 uso e ocupag¢éo do solo
e a qualidade da cobertura arborea (MENESES et al., 2021; SILVA; GREGORIO;
CARNEIRO, 2016; SILVA, 2021; SOUZA, 2011; VILACA et al., 2016) e alguns outros
tratam sobre a valoracdo dos servicos ecossistémicos providos por esses espacos
(LIMA, 2019; REIS et al., 2018; REIS; SILVA, 2018; SILVA et al., 2022).

Porém, quando se trata do impacto da pandemia em relacao a percepcéo dos
usuarios dos parques, em Recife, ainda ndo ha estudos publicados. Enquanto ja
existem estudos desenvolvidos em outras cidades do Brasil e em outros paises.

Portanto, este estudo tem como objetivo principal analisar a influéncia do
periodo de isolamento social na disposicdo a pagar dos usuarios pelos servicos
ecossistémicos providos por trés parques urbanos na cidade Recife, utilizando o
meétodo de valoracéo contingente.

Assim, este trabalho fora subdividido em 7 secdes, incluindo esta primeira,
estruturado da seguinte forma: a secao 2 descreve 0s objetivos gerais e especificos,
a secdo 3 fornece a base cientifica sobre as questfes levantadas na pesquisa, a secéo
4 detalha a &rea do estudo e a metodologia seguida, a secdo 5 descreve os resultados
encontrados, a secao 6 apresenta a discussao acerca dos resultados em relagéo a
literatura existente e a secao 7 conclui o trabalho explicitando as principais limitacdes

e recomendacdes para estudos futuros.
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2 OBJETIVOS

Esta secdo tem como foco detalhar os objetivos geral e especificos do presente

trabalho.

2.1 OBJETIVO GERAL

Analisar a influéncia do periodo de isolamento social durante a pandemia de
COVID-19 na disposicao a pagar dos usuarios pelos servicos ecossistémicos providos

por trés parques urbanos na cidade Recife.

2.20BJETIVOS ESPECIFICOS

e Avaliar o comportamento de visitacdo dos usuarios de 3 parques urbanos da
cidade do Recife antes e depois do periodo de isolamento social;

e Identificar a percepcéo dos usuarios de 3 parques urbanos da cidade do Recife
em relacdo aos servicos ecossistémicos;

e Estimar a Disposi¢cado a Pagar dos usuarios de 3 parques urbanos da cidade do
Recife em relacdo aos servicos ecossistémicos antes e depois do periodo de

isolamento social.
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3 FUNDAMENTACAO TEORICA

Esta secdo aborda as principais caracteristicas relacionadas a parques
urbanos, servi¢cos ecossistémicos, valoracdo econdmica e a relacado da pandemia do
COVID-19, visando contextualizar os principais pontos abordados por este trabalho e

subsidiar as posteriores discussoes.

3.1 PARQUES URBANOS

Os parques urbanos estédo inclusos em uma das categorias das areas verdes
urbanas. Estas areas verdes urbanas de modo geral, desempenham cerca de cinco
funcdes no meio urbano, a funcdo social, estética, ecoldgica, educativa e psicolégica
contribuindo diretamente na qualidade de vida nas cidades (PAZ, 2016), os parques,
por sua vez integram a vegetacdo a elementos construidos, desempenhando
principalmente as func¢des ecoldgica, estética e lazer. Suas caracteristicas fisicas e
sociais proporcionam ambientes aptos para o incentivo de atividade fisica ao ar livre
e atividades recreativas (SZEREMETA; ZANNIN, 2013).

Contextualizando a abordagem historica da criacdo dos parques, 0 mesmo se
deu impulsionado pelo aumento da concentracdo de pessoas nos centros urbanos no
inicio do século XIX em decorréncia do periodo da Revolucdo Industrial, onde a
administracdo das cidades passaram a considerar estes espa¢os como equipamentos
de uso publico, com o intuito de melhorar as condi¢cGes de saude fisica e o bem estar
da populacédo (MENESES, 2018).

No entanto, no Brasil este processo ocorreu de forma diferente, tendo como
foco a intencdo de suprir a necessidade da recém-formada sociedade afim de
acompanhar os habitos e valores estéticos dos colonizadores europeus, surgindo
como uma figura complementar ao cenario da elite, sem ter como objetivo principal as
demandas sociais e de saude (MACEDO; SAKATA, 2010; MENESES, 2018).

Porém, foi na segunda metade do século XX, com a procura por areas livres
nas cidades e a sua escassez, que 0s parques urbanos se tornaram uma necessidade
nas cidades brasileiras. Entdo os remanescentes naturais existentes no meio urbano

passaram a ser pensados e estruturados para ser utilizados como equipamentos de
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recreacao e lazer promovendo espacos de contato com a natureza para cidadaos de
variados estratos sociais (MENESES, 2018).

Os parques proporcionam espacgos para que os cidadados urbanos possam
manter um estilo de ativo, no entanto, ndo basta apenas construir parques para
incentivar a promocao de atividades fisicas, estes espacos precisam ser acessiveis,
seguros e atraentes para todos os publicos, possuindo diferentes elementos da
natureza, ambientes agradaveis e salubres além de programacdes de atividades,
sendo dever dos gestores das cidades oportunizar essas areas (REMME et al., 2021;
SZEREMETA; ZANNIN, 2013).

Sendo assim, a manutencdo desses espacos ndo deve ser considerado um
custo adicional nas agendas governamentais, e sim um investimento nas cidades e
nos cidadaos, afim de promover comunidades mais saudaveis e felizes (NRPA, 2020).
Os tomadores de decisdo devem levar em conta com urgéncia o custo-beneficio de
projetos de conservacdo, contribuindo com as metas de cidades sustentaveis e
saudaveis (GAUDERETO et al., 2018).

De acordo com Plano Diretor da Cidade do Recife, o aprimoramento da relacao
entre as areas verdes urbanas e elementos estruturadores do territorio esta dentro
dos obijetivos relativos ao cumprimento do principio do meio ambiente ecologicamente
equilibrado (RECIFE, 2021). Conforme o Sistema Municipal de Unidades Protegidas
(SMUP), a Area Verde de Convivéncia, Recreacdo, Esporte ou Lazer (AVCEL)
consiste em espacos com funcao ecoldgica, paisagistica ou recreativa, dotados de
vegetacdo e mobiliario urbano, destinados a melhoria da qualidade de vida da
populacao. Inseridos nessa categoria encontram-se os parques urbanos (RECIFE,
2014).

Ha diversas classificacbes para os parques urbanos, estas se diferenciam pelo
dimensionamento fisico, equipamentos oferecidos e tamanho do alcance, podendo
ser classificados como mini-parque, parque de vizinhanca (bairro), parque de
comunidade e grandes parques urbanos (MENESES, 2018).

Contudo, tendo em vista a classificacdo apresentada por Meneses (2018), os
trés parques urbanos estudados neste trabalho fazem parte da classificacdo de
parque de comunidade, pois possuem as dimensdes fisicas desta categoria, maior

gue 40.000m?2 e possuem o alcance a diversos bairros da cidade.
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3.2SERVICOS ECOSSITEMICOS

Os servicos ecossistémicos (SE) sé@o provenientes da interacdo entre
elementos estruturais, bidticos e abidticos de um ecossistema (FERRAZ et al., 2019).
Esses fluxos de materiais, energia e informagdes dos estoques de capital natural
proporcionam de forma direta e indireta 0 bem-estar humano e satisfazem suas
necessidades (COSTANZA et al., 1997; GAUDERETO et al., 2018). Estes servicos
podem ser observados através de materiais tangiveis, como produtos, bens, que
possuem valor monetario e em outros casos podem ser menos tangiveis, sendo
descritos como beneficios (HAINES-YOUNG; POTSCHIN, 2018).

Na literatura, ha uma discusséo tedrica sobre o conceito de fun¢des e servicos
ecossistémicos. De forma simplificada, os servigos ecossistémicos sao considerados
aqueles que trazem beneficios aos seres humanos, enquanto as funcdes
ecossistémicas séo independente do uso humano, sendo 0s servicos ecossistémicos
provenientes da interacdo destas funcdes ecossistémicas (FERRAZ et al., 2019).

Para minimizar as divergéncias teéricas entre o conceito de SE, foi criada a
Classificacao Internacional Comum de Servigos de Ecossistemas (CICES), que em
sua versdo mais atualizada, foca nas saidas finais dos processos que efetivamente
possuem valor e beneficiam os seres humanos (FERRAZ et al., 2019).

De acordo com a Lei n°® 14.119, de 13 de janeiro de 2021, que institui a Politica
Nacional de Pagamento por Servigos Ambientais, 0S servigos ecossistémicos sao 0s
beneficios gerados pelos ecossistemas, em termos de manutencgéo, recuperagao ou
melhoria das condi¢ces ambientais que sejam relevantes para a sociedade (BRASIL,
2021). A legislacdo leva em conta a definicdo das categorias dos servicos
ecossistémicos definidas segundo a Avaliacdo Ecossistémica do Milénio (Millennium
Ecosystem Assessment, 2003), que os classifica em quatro categorias: servigos de
provisdo ou abastecimento, servigcos de regulacéo, servicos de suporte e servicos

culturais.
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Figura 1 — Categoria dos servicos ecossistémicos de acordo com a Avaliacao

Ecossistémica do Milénio.

SERVICOS DE SUPORTE

Servigos necessérios para producédo dos demais
servigos ecossistémicos. Sdo as condigdes
ecoldgicas, estruturais e funcionais que déo

suporte para a ocorréncia das demais fungoes e

servigos.
Formagéo do Ciclo de Produgéo
solo nutrientes primaéria

SERVIGCOS DE REGULAGAO

Beneficios obtidos através da capacidade de
autorregulagéo dos processos dos ecossistemas
que permitem a vida na Terra.

Produtos materiais obtidos dos ecossistemas para
manutengéo das populagdes humanas

Comida e Recursos

. . Combustivel .
agua potavel genéticos

SERVICOS CULTURAIS

Beneficios ndo materiais provindos dos
ecossistemas, contribuindo para a manutengéo do
bem-estar psicolégico dos seres humanos.

Regulagao Regulagao de Ciclo Recreagéo e Espirituais e Heranga
climéatica doengas hidroldgico turismo religiosos cultural

Fonte: Adaptado de Avaliag@o Ecossistémica do Milénio (2003) e Ferraz et al (2019).

A legislacao brasileira leva em conta a diferenga entre servigos ecossistémicos
e servicos ambientais, este ultimo classificado como externalidades positivas advindas
das atividades humanas para manutencdo, a recuperacao ou a potencializacdo dos
servicos ecossistémicos em determinada area (BRASIL, 2022). Essa diferenca dos
termos se da pelo uso da expressdo de pagamento por servicos ambientais nas
politicas de compensacdo, no entanto, no meio académico o termo servicos
ecossistémicos é mais amplamente utilizado por seguir as classificacfes
internacionais (FERRAZ et al., 2019).

No Brasil, estudos envolvendo servigcos ecossistémicos cresceram nos Ultimos
vinte anos, porém a maior parte desses estudos encontram-se concentrados
majoritariamente na regido Sudeste (PARRON et al., 2019). E pesquisas abordando
a relevancia dos SE em areas urbanas, também encontram-se em crescente avanco,

podendo isto ser um indicativo de aprimoramento no entendimento da importancia da
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contribuicdo das areas verdes para a qualidade ambiental das cidades (MUNOZ;
FREITAS, 2017).

Os Servicos Ecossistémicos Culturais (SEC) sé&o derivados das funcgdes
ecossistémicas de informacéo, que corresponde a capacidade de contribuicdo para
melhoria e manutencédo do bem-estar psicologico dos seres humanos (FERRAZ et al.,
2019). Segundo a CICES estes servicos sao todas as saidas ndo materiais e néo
consumiveis dos ecossistemas que interferem e proporcionam mudancas nos estados
fisicos ou mentais das pessoas (HAINES-YOUNG; POTSCHIN, 2018).

Em éareas urbanas, 0s servi¢cos culturais sdo de extrema relevancia, uma vez
gue estao estritamente ligados a saude fisica e mental dos habitantes das cidades.
Estes sdo bens e servi¢os intrinsecos entre a relacdo homem natureza, gerando
oportunidades para a reflexdo, apreciacdo estética, desenvolvimento cognitivo,
experiéncias recreativas e espirituais (GAUDERETO et al., 2018).

Esta categoria de servigos ecossistémicos se destaca das demais por possuir
condigao subjetiva, variando de acordo com a bagagem sociocultural e as condi¢cbes
ambientais de uma determinada populagéo, esses diversos fatores podem influenciar
as expectativas e o comportamento da populacéo frente a como perceberdo os SEC
provindos das areas verdes urbanas (FERRAZ et al., 2019; UGOLINI et al., 2020a).

No entanto, é através do acesso aos parques urbanos, que os cidadaos
possuem a oportunidade de usufruir dos SEC de forma direta por praticar atividades
fisicas ou recreativas e de forma indireta por utilizar o espaco para observar a natureza
(GRIMA et al., 2020).

3.3 VALORACAO DE SERVICOS ECOSSISTEMICOS PROVIDOS POR PARQUES
URBANOS E OS IMPACTOS DO ISOLAMENTO SOCIAL

A valoragéo dos servigos ecossistémicos consiste numa abordagem que visa
medir os valores de mercado dos bens e servicos providos pela natureza com o
objetivo de ajudar na percepcdo da importancia socioecolégica desempenhada por
essas funcdes (SANNIGRAHI et al., 2020). Com isso, se desenvolveram varios
meétodos presentes na literatura para fazer a valoracédo desses servigcos, um deles € o
Método de Valoracdo Contingente (MVC) que visa questionar pessoas entrevistadas

acerca de fatores socioecondmicos e da percepgdo ambiental e ecolégica dos
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usuarios em relacdo ao bem ambiental estudado, bem como definir a disposicéo a
pagar (DAP) por estes bem e servicos, criando mercados hipotéticos, a fim de suprir
a inexisténcia de mercados e precos para os bens publicos (TRAVASSOS; LEITE;
COSTA, 2018).

No entanto, a atribuicéo de valor econémico aos recursos ambientais ainda nao
€ uma pratica amplamente difundida (CRUZ, 2016). A maioria dos artigos cientificos
publicados na area, abordam apenas a valoracdo em termos quantitativos, mas nao
monetarios, impedindo que as informagdes tornem-se de fato Uteis para o
planejamento publico (MUNOZ; FREITAS, 2017). A utilizac&o de valores monetarios
pode informar e sensibilizar aos tomadores de decisdo sobre a dependéncia das
atividades econdmicas frente aos servi¢os ecossistémicos, favorecendo medidas para
protecdo e promocéao desses recursos (ANDRADE et al., 2012).

E possivel afirmar que os valores dos servicos ecossistémicos providos por
parques urbanos sdo superiores ao montante gasto para sua manutencdo, dando
assim suporte para subsidiar a adoc¢éo de estratégias baseadas na natureza para o
planejamento urbano (MELL; WHITTEN, 2021; SILVA et al., 2022). Sabe-se que a
crise global da biodiversidade e as oportunidades para enfrenta-las estdo diretamente
ligadas as decisfes politicas e econdmicas, sobre como as estas levam em conta a
conservacgao da natureza (PASCUAL et al., 2022).

Os impactos provenientes da pandemia do COVID-19 revelaram uma
tendencia de procura e adoc¢éao de “infraestrutura verde” como uma pratica essencial,
nao mais opcional no planejamento das cidades (MELL; WHITTEN, 2021).

Abordando os impactos provenientes do COVID-19, estes ndo apenas
refletiram em termos de vidas humanas, mas também deixou grandes impactos
socioeconémicos. No Brasil, em 2020 o PIB encolheu em 4,5%, ainda no terceiro
trimestre de 2020, a taxa de desemprego chegou a alcancar um recorde de 14,6%,
com menos 11,3 milhes de pessoas empregadas quando comparado ao ano anterior
(DAVIS et al., 2021).

Para os brasileiros de maior renda e escolaridade o que mais impactou durante
o periodo de isolamento foi 0 convivio social ja para pessoas de baixa renda, esse
impacto foi mais expressivo nos aspectos financeiros (BEZERRA et al., 2020), cerca

de 80% das familias que habitam assentamentos informais, estavam vivendo com
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menos da metade de sua renda anterior e 76% delas ndo possuiam renda suficiente
para suprir necessidades basicas como alimentacdo (DAVIS et al., 2021).

Com a crise global irrompida pela pandemia, diversos estudos passaram a
observar a mudanca de comportamento da populacdo ap6s o periodo pandémico.
Com inumeras mudancas na rotina e no estilo de vida dos seres humanos, a pandemia
causou danos fisicos e psicologicos na populacdo (JATO-ESPINO et al., 2022). As
pessoas que mantiveram a prética de atividades fisicas durante o isolamento social,
afirmaram estar menos propensas a estresse e mantiveram o sono mais regulado
(BEZERRA et al., 2020).

Durante a pandemia foi possivel constatar que as visitas a areas verdes
ocasionaram em um impacto significativo na saude mental e fisica das pessoas,
proporcionando melhoria no bem-estar (NOSZCZYK et al., 2022). Os habitantes
urbanos possuem clara necessidade de areas verdes para pratica de atividades
fisicas e isso ja era evidente mesmo antes da pandemia (UGOLINI et al., 2020b).

O periodo de isolamento social também potencializou o interesse em
reaproximacao do contato com a natureza, atestada pela obrigagdo de permanecer
em casa durante os periodos mais criticos do contagio (SOARES; BRASIL, 2020),
impulsionando os individuos a reavaliar e aumentar a importancia que dao a esses
espacos (GRIMA et al., 2020).

Portanto, foi possivel observar que a pandemia de COVID-19 teve um impacto
significativo no uso, nas atitudes e nas percepcdes dos usuarios dos parques urbanos
guando comparado ao periodo pré pandemia e que os mesmos foram cruciais para
amenizar os efeitos negativos da pandemia e do isolamento, ajudando a regular o
bem-estar mental e fisico das pessoas. No entanto € essencial que as licdes
aprendidas com a pandemia e as formas de usos dos espacos urbanos sejam levadas
em consideracdo nos novos designs (ADDAS; MAGHRABI, 2022; ERDONMEZ;
ATMIS, 2021).
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4 METODOLOGIA

O presente trabalho consiste em uma pesquisa de natureza aplicada,
abordando o problema de forma quantitativa, uma vez que se fara uso de técnicas
estatisticas para andlise dos dados. Quanto aos objetivos, trata-se de uma pesquisa
exploratdria que executou os procedimentos técnicos correspondentes a um estudo
de caso (GIL, 2008).

Vale ressaltar que esta pesquisa foi realizada considerando dois cenarios
distintos, o periodo pré pandemia que corresponde aos anos de 2018 e 2019 e o po6s
isolamento social, correspondendo aos anos de 2020 a 2022. A seguir, nesta secao
sera detalhada a area de estudo e os procedimentos metodolégicos que guiaram a

pesquisa e como se deu o tratamento dos dados obtidos.

4.2 CARACTERIZACAO DA AREA DE ESTUDO

O municipio do Recife, capital do estado de Pernambuco, esta localizado no
litoral do Nordeste brasileiro, possui uma populacao estimada de 1.653.461 habitantes
e um territério de aproximadamente 219 km2 (IBGE, 2022). Atualmente, Recife conta
com 15 parques urbanos, 12 destes ofertam opc¢des de lazer e esporte. Estima-se que
os parques do Recife correspondem a 0,45% da cobertura territorial da cidade, e sua
area de alcance é de apenas 11,41% (MENESES et al., 2021).

Em sua maioria, 0os parques urbanos da cidade encontram-se dispostos na
regido central, e alguns fazem fronteira com as margens do Rio Capibaribe
(MENESES et al., 2021). Os parques da Jaqueira, Macaxeira e Santana localizam-se
na regido noroeste da cidade, levam o nome de seus respectivos bairros, os quais
fazem parte da mesma Regido Politico Administrativa 3 — RPA 3, que por sua vez é
composta também por outros 26 bairros. E a regido mais extensa da cidade, chegando
a ocupar cerca de 35% do seu territorio. Esta regido destaca-se por possuir uma
diversidade de paisagens e grande desigualdade socioecondmica (PAZ, 2016;
SOUZA, 2011). Dos parques municipais urbanos que possuem opc¢oes de lazer e

esporte, cerca de 5 se encontram localizados na RPA 3 (MENESES, 2018).
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Figura 2 — Localizac&o dos parques urbanos da Jaqueira, Macaxeira e Santana.
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4.2.1 Pargue da Jaqueira

O bairro da Jaqueira, onde o parque esta localizado, possui uma area de 24
hectares e uma populacdo residente de 1.591 habitantes, sendo 55% do sexo
feminino, sua densidade demogréfica € de 66,31 hab/ha, 68% dos residentes do bairro
se autodeclaram brancos e o rendimento nominal médio mensal dos domicilios é de
R$ 11.339,79 (RECIFE, 2022a).

Considerado o segundo maior parque publico da cidade e o mais visitado, o
Parque da Jaqueira possui cerca de 70.000 m2 (MENESES et al., 2021; REIS; SILVA,
2018). O parque apresenta a terceira maior densidade de cobertura arbérea dentre os
parques do Recife, correspondendo a 7,21%, além disso, destaca-se quanto a
diversidade de arvores frutiferas abrigando cerca de 16 espécies, 0 que corresponde
a 23% da cobertura arbdrea total do parque (SOUZA, 2011). Além de abrigar funcdes
ecossistémicas de proviséo, regulacdo e de lazer, também se destaca por seu valor
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histérico, uma vez que possui uma capela histérica tombada pelo IPHAN (MENESES
et al., 2021).

Figura 3 — Algumas &reas e equipamentos do Parque da Jaqueira: A) area com
bancos; B) equipamentos de musculacao; C) equipamentos de lazer para criancas; D)

capela.

Fonte: Autora (2022).

4.2.2 Pargue da Macaxeira

O bairro da Macaxeira, possui uma area territorial de 125 hectares e detém
20.313 habitantes, sendo 52% do sexo feminino, sua densidade demografica
corresponde 162,25 hab/ha, cerca de 56% da populacdo se autodeclara parda e o
rendimento nominal médio mensal dos domicilios é de R$ 1.387,01 (RECIFE, 2022b).

Considerado o maior parque urbano da cidade do Recife, o Parque da
Macaxeira possui cerca de 98.725,34 m2 (MENESES, 2018). O parque estéa inserido
em um terreno onde em 1927 havia sido instalada uma antiga fabrica de tecidos, é
possivel notar alguns vestigios da fabrica no parque. Além de equipamentos de lazer,
0 parque possui quadras, pista de caminhada, equipamentos para ginastica e area
para criancas (SILVA; GREGORIO; CARNEIRO, 2016). Quanto a cobertura arbérea
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do parque, ndo é muito satisfatoria, 0 mesmo possui pouca arborizacéo e a falta de

locais para os usuarios se abrigarem do sol e da chuva (Figura 4).

Figura 4 — Parque da Macaxeira em uma manha de chuva.
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Fonte: Autora (2022).

4.2.3 Parque Santana

O bairro Santana, detém uma area territorial de 47 hectares, abrigando uma
populacdo de 3.054 habitantes onde 54% sdo do sexo feminino, possui densidade
demogréfica de 64,65 hab/ha, cerca de 66% dos habitantes se autodeclaram brancos
e o rendimento nominal médio mensal dos domicilios € de R$ 9.040,76 (RECIFE,
2022¢).

O Parque Santana possui cerca de 63.000 m2 e é situado as margens do Rio
Capibaribe (MENESES et al., 2021; SILVA, 2021). Possui equipamentos da academia
da cidade para pratica de exercicios fisicos, quadras, pista de cooper, pista de skate,
ciclovia, areas de lazer infantil além de area de quiosques. O parque possui uma
densidade de cobertura arborea significativa, porém mal distribuida, pois apenas
metade da area do parque apresenta arborizacéo (SILVA, 2021).
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Figura 5 — Algumas areas de lazer e equipamentos no Parque Santana: A)
Equipamentos de musculacéo; B) Quadra esportiva; C) Academia da cidade e D) Pista

de skate.

Fonte: Autora (2022).

4.3 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

Nesta secéo é detalhada a forma como o trabalho foi realizado. A elaboracéo
e aplicacdo dos questionarios, os critérios de inclusdo e o0s procedimentos

metodoldgicos utilizados para o tratamento dos dados.

4.3.1 Design do questionéario

Para estimar a quantidade necesséaria de questionarios, calculou-se uma
amostra levando em consideracdo a soma da populacdo dos bairros em que os
parques estdo situados, tendo como base a seguinte equacdo apresentada por Gil
(2008):

n=02p.q. Ne2(N-1) + o2p. q
Onde, n é o tamanho da amostra, ¢2 € o nivel de confianga escolhido expresso

em numero de desvios-padréo, p é a porcentagem com a qual o fenébmeno se verifica,
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neste caso optou-se por um valor maximo de 65%, g é a porcentagem complementar,
ou seja 35% (SILVA et al., 2012), N representa o tamanho da populacéo dos trés
bairros estudados, que corresponde a um valor total de 24.958 habitantes e e2 o erro
maximo permitido de 6% (GIL, 2008). A partir disto, obteve-se uma estimativa total de
no minimo 250 questionarios necessarios para a viabilidade da pesquisa.

Contudo, nos trés parques estudados, foram aplicados um total de 1.031
questionarios, destes, 563 de forma estritamente presencial no periodo de setembro
de 2018 a outubro de 2019. Enquanto no periodo de agosto de 2020 a agosto de 2022
aplicou-se de maneira virtual e apenas uma pequena amostra presencial, totalizando
468 questionarios.

E relevante destacar que os questionarios foram aplicados por diversos atores
ao longo do periodo do recorte temporal deste estudo, pois as informacdes coletadas
compdem o banco de dados do Projeto Parques Urbanos, vinculado ao Grupo de
Pesquisa em Ecologia e Andlises Socioambientais (GEAS) do Instituto Federal de
Pernambuco (IFPE). Além disso, os questionarios aplicados apds o periodo de
isolamento social, representam diferentes estagios da flexibilizacdo das atividades
apo6s o0 momento de reabertura dos parques na cidade do Recife, que ocorreu no
segundo semestre de 2020.

Os questionarios foram aplicados de acordo com as normas da resolu¢do N°
510 de 07 de abril de 2016 do Conselho Nacional de Saude (BRASIL, 2016). Por
envolver seres humanos, o projeto do qual este trabalho integra, foi previamente
submetido e aprovado pelo comité de ética em pesquisa através da plataforma Brasil.
CAAE: 44427920.7.0000.0130. Vale destacar que logo na abordagem inicial, tanto
dos questionarios fisicos quanto virtuais, os respondentes foram apresentados a um
termo de consentimento livre e esclarecido (TCLE), onde concordavam em responder
as perguntas da pesquisa, conforme pode ser observado nos modelos dos
questionérios utilizados (ANEXOS A e B).

Na primeira fase da pesquisa (2018 — 2019), os questionarios continham 17
questdes, estruturados a fim de tracar o perfil socioeconémico dos entrevistados e
como 0s mesmos enxergam os SE e avaliam as condi¢des e instalagdes do parque.

O questionario fora subdividido em quatro secfes, a primeira parte
representava as caracteristicas socioeconémicas e vizinhanga dos respondentes. A

segunda secdo representava a percepg¢do dos usuarios sobre as caracteristicas
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fisicas do parque em questdo como por exemplo a infraestrutura, seguranca,
iluminacéo, entre outros aspectos. A terceira, correspondeu a percepcao dos servigos
ecossistémicos e as condi¢cdes da saude fisica e mental dos respondentes. A quarta
e Ultima secao apresentou os cenarios (atual e hipotético) e a pergunta de valoracao.

Entretanto, os questionarios aplicados na segunda fase da pesquisa (2020 —
2022), continham o mesmo conteudo da primeira fase, porém, com uma diferenca na
numeracéo das questdes, pois o formato de estruturacao online requer que todas as
opcbes sejam numeradas, por isso na segunda fase, os questionérios continham 40
guestdes. Houve também a insercdo de perguntas especificas referentes ao
comportamento em relacdo a visitacdo do parque apos o periodo do isolamento social.

Utilizando a plataforma digital Survey Monkey, o questionario fora subdivido em
trés sec¢des, a primeira contendo 35 perguntas relacionadas ao perfil socioeconémico
do usuario, vizinhanca, formas de usos do parque, avaliacdo das caracteristicas
fisicas do parque, percepcéo dos servigos ecossistémicos, condi¢cdes da saude fisica
e mental dos respondentes, tipo de imével do usuario e mudancas de habitos apés o
isolamento social. A segunda secédo consistiu ha apresentacdo dos cenarios (atual e
hipotético) e a pergunta de valoracao, a terceira e Ultima apresentou a pergunta de
validacéo da resposta de valoracdo. Portanto, apesar das diferencas na formatacéo
dos questionarios entre os dois periodos analisados, ambos mantiveram os objetos e
seguiram o mesmo formato na apresenta¢do dos cenarios.

Os cenarios mencionados, foram apresentados aos respondentes servindo de
base para estimar a Disposicdo a Pagar (DAP) dos usuarios, frente as melhorias
ambientais propostas no local de estudo (MOTTA, 1997). A abordagem tem como
base o Método de Valoracdo Contingente (MVC) que consiste em criar mercados
hipotéticos com a finalidade de suprir a inexisténcia de mercados e precos para bens
publicos, como é o caso dos parques urbanos (TRAVASSOS; LEITE; COSTA, 2018).

Com isso, nos questionarios, o cenario 1 abordavam os pontos positivos e
negativos presentes na condicdo atual do parque, ja no cenario 2 era apresentada
uma situacao hipotética, destacando as possiveis melhorias na qualidade ambiental
do parque, especialmente relacionada as atividades de esporte e lazer, como 0
adensamento na cobertura vegetal proxima as areas de atividades fisicas e de lazer.

Assim, os entrevistados eram questionados sobre sua disposi¢ao a pagar por

essas melhorias. Os mesmos eram apresentados a valores previamente atribuidos
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nos questionarios de maneira randémica, respondendo SIM ou NAO ao valor inicial
sugerido, caso a resposta fosse positiva a pessoa era submetida a um novo valor,
maior que o lance anterior, caso fosse negativa, um valor menor que o inicial era
apresentado no segundo lance, quando a segunda resposta era negativa, a DAP
considera-se igual a 0. Fazendo assim, o uso do modelo econométrico de escolha
dicotbmica, amplamente utilizado em pesquisas de valoracdo contingente
(GROOTHUIS; WHITEHEAD, 2002).

Nos questionarios aplicados antes da pandemia, o intervalo de valores
randémicos apresentados na DAP era maior que os apresentados nos questionarios

pos isolamento social, devido as limita¢des de insercdo dos valores do survey online.

4.3.2 Andlise de dados

Apos a aplicacdo dos questionarios, os dados foram tabulados e organizados
em planilha Excel, foram classificadas dentro do critério de inclusdo apenas as
respostas de pessoas que apresentaram idade maior ou igual a 18 anos e que
declararam algum nivel de renda. O tamanho da amostra analisada foi de 862
questionarios.

Para identificar a percepcdo e avaliar o perfil de comportamento dos
frequentadores dos parques, foi utilizado o modelo de uma escala Likert, que consiste
em um padrao de respostas apresentadas por opcdes entre 1 e 5 (1 = muito ruim, 2 =
ruim, 3 = razoavel, 4 = boa e 5 = muito boa) afim de analisar de forma simplificada a
percepcao dos usuarios sobre os aspectos questionados (FARINHA, 2022).

Para estimar o valor da DAP seguiu-se o0 modelo proposto por Alberini (1995),
o Modelo Dicotémico Bivariado (MDB) e processado no software Stata. Os modelos
de regresséao bivariados consistem em analisar dois resultados afim de identificar a
correlacao entre eles (CUNHA, 2018). Contudo, a escolha do MDB também se deu
pois 0 MVC exige um modelo de escolha qualitativa. No presente estudo, o coeficiente
de correlacdo das variaveis dependentes foi p#1, deixando claro que o lance da
segunda DAP quando diferente da primeira, pode ser observado como uma versao
revisada do valor aceito (SILVA et al., 2022).

Para obter a modelagem dos dados gerados pelas questdes no formato de

escolha dicotémica com limite duplo foi utilizada a seguinte formulagéo:
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DaPij= Xij'Bi+ i

Onde o item DAP;; representa a j-ésima disposicao a pagar do respondente e
i= 1, 2 demonstra a primeira e segunda questdes, respectivamente.

Apébs encontrado o valor da DAP, para estimar o valor do beneficio gerado pelos
parques através dos servicos ecossistémicos, realizou-se a multiplicacdo do valor da
DAP pelo niumero do total de usuarios estimados de cada parque no periodo de 1 ano,
considerando dois cenarios: 1) a populacao residente dentro de um perimetro com
raio de 800m; 2) a populacao residente em toda area dentro de um perimetro com raio
de 4800 metros (MENESES, 2018).
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5 RESULTADOS

5.1 CARACTERIZACAO SOCIOECONOMICA DOS USUARIOS

Os resultados referentes ao perfil dos usuarios, como esperado, evidenciaram
as diferencas socioecondmicas do entorno dos parques. O parque Santana
demonstrou niveis mais altos de renda média antes (R$ 3.829,10) e ap0s o isolamento
social (R$ 5.298,57), a Jaqueira ficou em segundo lugar, demonstrando uma renda
média de R$ 3.010,90 antes da pandemia e R$ 3.935,64 depois, ja 0s usuarios do
parque Macaxeira representaram o menor nivel de renda média antes e depois do
isolamento social com R$ 1.629,53 e R$ 2.433,33 respectivamente.

De forma geral, a renda média dos respondentes antes da pandemia foi de R$
3.019,31 j& nos questionarios pos isolamento social, a renda média demostrou ser R$
4.624,35 representando uma diferenca média de mais de um salario minimo entre os
periodos.

Quanto ao sexo dos respondentes, antes da pandemia 0s usuarios de sexo
masculino representaram cerca de 54,25% enquanto o publico feminino correspondeu
a 45,74%, assim como anteriormente, nos questionarios pds isolamento social o
publico masculino foi predominante com 70,07% enguanto o feminino representou
apenas 29,71%.

Quanto ao nivel de escolaridade dos participantes antes da pandemia
demonstrou que 30% dos usuarios dos parques possuiam ensino médio e outros e
35,53% afirmaram possuir algum nivel de ensino superior, j& as respostas depois da
pandemia 18,72% indicou possuir ensino médio e pouco mais da metade o0s
respondentes (53,59%) afirmaram possuir algum nivel de ensino superior, enquanto

outros 21,79% afirmaram possuir ensino superior incompleto ou cursando.

Tabela 1 — Caracteristicas socioeconémicas dos usuarios dos parques nos periodos

antes da pandemia e depois do isolamento social.

Pré-pandemia Pds-isolamento social
Variavel Média Distribuicéo Média Distribuicdo
Sexo
Masculino 54,25% 70,07%

Feminino 45,74% 29,71%



32

Escolaridade

bésico 18,72% 2,05%
médio 30,00% 22,56%
superior 14,89% 21,79%
incompleto/cursando

superior 35,53% 53,59%
Renda R$ 3.019,31 R$ 4.624,35

Até 1 SM 37,18% 24,85%
Até 2 SM 25,85% 18,40%
Até 3SM 10,68% 14,72%
>3 SM 26,28% 42,02%

Fonte: Resultados da pesquisa (2022).

5.2 FORMAS DE USOS E ACESSOS AOS PARQUES

Sobre 0s principais aspectos de uso dos parques, foi observado que a maior
motivacdo de ida aos parques antes da pandemia era para desenvolver atividades
fisicas (38,08%), seguido de passear (25,53%), levar as criancas (23,19%) e outras
atividades recreativas (13,20%). ApoOs o isolamento, observou-se uma inverséo, o
objetivo de maior frequéncia foi passear (42,18%), seguido de atividades fisicas
(19,27%) e levar as criancgas (15,42%), vale destacar que 16,55% dos participantes
online afirmaram nunca ter visitado 0os parques em questao.

Sobre a frequéncia usual de ida aos parques, antes da pandemia 64,90%
afirmavam ir ao parque entre duas e quatro vezes ao més e os que frequentavam
cinco vezes ou mais correspondeu a 13,19%, jA& na amostra pos isolamento social
38,32% afirmou ir menos de uma vez por més, o publico assiduo dos parques que

frequentam mais de cinco vezes ao més correspondeu a 9,98%.

Tabela 2 — Caracteristicas de acesso e uso dos parques nos periodos antes da

pandemia e depois do isolamento social.

Pré-pandemia Pds-isolamento social

Variavel Distribuicdo (%)
Objetivo
Passear 25,53% 42,18%
Atividade fisica 38,09% 19,27%
Criancas 23,19% 15,42%

Outros 13,20% 6,58%
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Nunca

frequentou* - 16,55%
Frequéncia de Visitacao

1x /més 21,91% 18,14%
entre 2 e 4x

/més 64,90% 14,97%
entre 5 e 10x

/més 13,19% 9,98%
Menos de

1x/més - 38,32%
Nunca

frequentou* - 18,59%

Nota: * refere-se apenas ao periodo pés-pandemia, pois 0s questionarios online tinham essa opcéo.

Fonte: Resultados da pesquisa (2022).

Nos questionarios aplicados apds o periodo de isolamento da pandemia, havia
uma pergunta especifica para avaliar se houve alteracdo na frequéncia de ida aos
parques apos a reabertura deles, passado o periodo mais restritivo das medidas de
seguranca. Conforme pode ser observado na Tabela 3, a maior parte dos participantes

afirmou parar ou diminuir a frequéncia de visitacao aos parques.

Tabela 3 — Frequéncia de ida aos parques apos o periodo de isolamento social.

Frequéncia %

Parou 32,88%
Diminuiu 40,82%
Manteve 16,10%
Aumentou 10,20%

Fonte: Resultados da pesquisa (2022).

Quanto a avaliacdo dos usuarios sobre as condicfes fisicas dos parques, é
possivel notar que a infraestrutura foi majoritariamente classificada como boa
(48,51%) ou 6tima (28,72%) antes da pandemia, nos questionarios depois do
isolamento a infraestrutura permaneceu classificada como boa (43,31%) seguida de
regular (39%) e 6tima (11,79%). Sobre o tamanho dos parques, a avaliagdo mostrou-
se positiva em ambos os casos com mais de 40% das respostas apontando bom ou
otimo.

Sobre os aspectos ambientais envolvendo ruido, temperatura e qualidade do
ar houve maiores divergéncias entre as respostas anteriores e posteriores a
pandemia. A disponibilidade de sombra na aplicacdo presencial dos questionarios
mostrou ser otima (40,47%), boa (34,48%), regular (13,92%) e ruim ou péssimo
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(7,72%). Na aplicacdo online as respostas apontaram boa (40,82%), 6tima (23,13%),
regular (23,26%) e ruim ou péssimo (12,70%).

Quanto ao ruido e a qualidade do ar, conforme observado nas figuras 6 e 7, as
respostas mantiveram o mesmo padréo nos dois periodos analisados, onde o ruido
teve a maior frequéncia de respostas como regular com aproximadamente 49% antes
da pandemia e 44% depois do isolamento. A qualidade do ar em ambos os periodos
foi classificada como boa seguido de regular e 6timo.

A resposta que obteve maior divergéncia nos periodos foi a temperatura. Antes
da pandemia 83,33% das pessoas classificaram a temperatura como péssima,
enquanto apos o isolamento a maior frequéncia de resposta variou entre bom
(48,07%), regular (30,84%) e 6timo (15,87%).

Grafico 1 — Avaliacdo dos usuarios sobre as caracteristicas fisicas e ambientais dos

parques antes da pandemia.

Pré Pandemia

Frequénbcia das respostas
] w I u (s3] ~J oo o
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=
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infraestrutura tamanho sombra ruido temperatura qualidade do ar

o

B Péssimo Ruim Regular Bom Otimo

Fonte: Resultados da pesquisa (2022).

Grafico 2 — Avaliacdo dos usuarios sobre as caracteristicas fisicas e ambientais dos

parques depois do periodo de isolamento social.
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Fonte: Resultados da pesquisa (2022).

5.3 PERCEPCAO E DISPOSICAO A PAGAR

A percepcado dos usuarios quanto aos servigos ecossistémicos providos pelos
parques, ndo demonstrou grandes mudancas. Antes da pandemia, 93% concordou
gue a vegetacdo interfere na qualidade do ar, depois do isolamento social esta
percepcao foi equivalente, correspondendo a 94%. Sobre a amenizacao climatica 91%
concordou que a vegetacao interferia antes da pandemia e 94% apds o isolamento
social.

Quanto a reducao do ruido a diferenca nas respostas foi mais significativa, a
concordancia antes da pandemia foi de 75% e a discordancia 12% enquanto depois
do isolamento 83% concordaram e apenas 5% discordaram. Sobre a vegetacéo
influenciar na reducédo do risco de enchentes, as respostas novamente obtiveram um
nivel de concordancia equivalente nas duas amostras, com 81% antes e 83% depois
do isolamento.

E interessante observar que as perguntas sobre ruido e enchentes obtiveram
maior percentual de indiferenca para os respondentes, mais de 10% nos dois periodos

analisados.



Grafico 3 — Percepcdo dos usuarios sobre 0s servigcos ecossistémicos antes da

pandemia.
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Fonte: Resultados da pesquisa (2022).

Gréfico 4 — Percepcao dos usudrios sobre os servicos ecossistémicos depois do

isolamento social.
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Fonte: Resultados da pesquisa (2022).

Além das questdes expressas nas figuras, os questionarios pos isolamento

social abordavam mais duas questdes, a interferéncia da vegetacdo no incentivo a
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pratica de atividades esportivas e na ajuda do bem estar mental. Cerca de 74%
concordaram que a vegetacdo ajuda na pratica de esportes e 83% concordaram
totalmente que a vegetacao ajuda no bem estar mental.

A disposicdo a pagar estimada com o meétodo de escolha dicotdmica
demonstrou que antes da pandemia 73% dos entrevistados afirmaram estar
“dispostos a pagar’ pelos servigos ecossistémicos providos pelos parques. Deste,
cerca de 53% responderam de forma positiva aos dois lances apresentados
(SIM/SIM). Dos entrevistados ap0s o isolamento 58% afirmaram estar “dispostos a

pagar” algum valor, destes 33% aceitaram os dois lances.

Tabela 4 — Respostas aos lances da DAP nos periodos antes da pandemia e depois

do isolamento social.

Lancel/Lance 2  Antes/Presencial Depois/On-line

Nao/Nao 26,29% 41,51%
Nao/Sim 15,28% 10,38%
Sim/Néao 4,80% 14,86%
Sim/Sim 53,64% 33,25%

Fonte: Resultados da pesquisa (2022).

Considerando os valores da DAP dos lances a partir da média das vaiaveis, foi
possivel observar que nos lances 1 e 2 o parque da Jaqueira apresentou os valores
mais altos em ambos os periodos, seguido do parque Santana e logo depois o da
Macaxeira. Vale destacar que ndo é possivel fazer a comparagdo do valor da DAP
entre os periodos ocasionado pela divergéncia no intervalo de valores. Pois os
guestionarios pré pandemia apresentaram o intervalo de valores mais espacados que
0s questionarios online pés isolamento social, logo isso implica no maior valor da DAP.

Porém, é possivel analisar e comparar os padrdes de respostas dos usuarios
entre os dois periodos. O pargue da Jaqueira e 0 parque Macaxeira nos periodos pré
pandemia e pés isolamento social demonstraram uma DAP maior no segundo lance,
engquanto o padréo contrario € observado nos resultados do parque Santana.

Comparando a renda meéedia domiciliar dos usuarios em relagdo ao valor da
DAP é possivel observar que os usuarios da Jaqueira estariam dispostos a destinar a
1,59% da sua renda no lance 1 e 2,56% no lance 2 para a conservacao dos SE
providos pelos parques antes da pandemia, enquanto o0s usuarios do parque

Macaxeira destinariam 1,21% e 1,72% e os usuarios do parque Santana 1,06% no
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primeiro e 1,02% referente ao segundo lance. Enquanto a DAP em relacdo a renda
meédia mostrou-se maior na Jaqueira antes da pandemia, nas analises pds isolamento
social o parque da Macaxeira representou este maior percentual, no primeiro (0,40%)
e sobretudo no segundo lance (0,61%), seguido pela Jaqueira (0,34%) e (0,42%) e
por ultimo, assim como no cenario anterior a pandemia, encontra-se 0 parque Santana
com 0,36% e 0,29% nos lances 1 e 2 respectivamente.

Para estimar o valor em termos monetarios dos servicos ecossistémicos é
necessario agregar o valor da DAP multiplicando pelo nimero do total de beneficiados
pelos servicos ecossistémicos fornecidos pelos parques no periodo de 1 ano. Esta
analise possibilita estimar parcialmente a dimensédo da importancia dessas areas na
cidade. Para o parque Jaqueira considerando o cenario 1 (raio de 800 m) ha um total
de potenciais beneficiarios de 16.841,98 pessoas, enquanto o cenario 2 (raio de 4800
m) ha cerca de 169.657,39 usuarios em potencial. No parque da Macaxeira para 0s
cenarios 1 e 2 ha uma estimativa de 4.334,55 e 126.724,48 pessoas respectivamente
e no parque Santana ha estimativa de 13.100 pessoas (cenario 1) e 48.704 potenciais
beneficiarios (cenario 2).

Dessa forma o montante monetéario estimado sobre o fluxo anual de servicos
ecossistémicos promovidos pelo parque Jaqueira antes da pandemia foi de R$ 804
mil a 13 milhdes e R$ 226 mil a R$ 2,8 milhdes depois do isolamento. Para o parque
Macaxeira esses valores corresponderam a R$ 85 mil e R$ 3,5 milhGes antes da
pandemia e R$ 41 mil a R$ 1,8 milhdes apo6s o isolamento social e o parque Santana
apresentou valores variando entre R$ 532 mil e R$ 1,9 milhdes pré pandemia e R$

250 mil e R$ 931 mil pds isolamento social.

Tabela 5 — Valor individual e agregado da estimativa da DAP baseada em dois

cenarios antes da pandemia.

DAP DAP/Bgnda
- média DAP Agregado 1* DAP Agregado 2*
Individual L
domiciliar

Parque Jaqueira
Lance 1 R$ 47,76 1,59% R$ 804.372,96 R$ 8.102.836,95
Lance 2 R$ 77,15 2,56% R$ 1.299.358,76 R$13.089.067,64
Parque Macaxeira
Lance 1 R$ 19,64 1,21% R$ 85.130,56 R$ 2.488.868,79

Lance 2 R$ 27,97 1,72% R$ 121.237,36 R$ 3.544.483,71



Parque Santana
Lancel R$ 40,67
Lance2 R$ 38,95

1,06%
1,02%

R$ 532.788,79
R$ 510.256,30

R$ 1.980.816,08
R$ 1.897.044,17

Nota: * e ** referem-se aos cenarios estudados, cenario 1 e 2 respectivamente

Fonte: Resultados da pesquisa (2022).
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Tabela 6 — Valor individual e agregado da estimativa da DAP baseada em dois

cenarios depois do periodo do isolamento social.

DAP DAP/Bgnda
Individual me_d_la_l DAP Agregado 1* DAP Agregado 2*
domiciliar
Parque Jaqueira
Lancel R$ 13,46 0,34% R$ 226.693,05 R$ 2.283.588,47
Lance2 R$ 16,56 0,42% R$ 278.903,19 R$ 2.809.526,38
Parque Macaxeira
Lancel R$ 9,66 0,40% R$ 41.871,75 R$ 1.224.158,48
Lance2 R$ 14,93 0,61% R$ 64.714,83 R$ 1.891.996,49
Parque Santana
Lancel R$ 19,12 0,36% R$ 250.477,54 R$ 931.231,95
Lance2 R$ 15,21 0,29% R$ 199.255,41 R$ 740.796,97

Nota: * e ** referem-se aos cenarios estudados, cenario 1 e 2 respectivamente

Fonte: Resultados da pesquisa (2022).
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6 DISCUSSOES

Conforme observado, os visitantes do parque Santana apresentaram maior
renda média nos dois periodos, apesar do rendimento domiciliar do bairro ser menor
(R$ 9.040,76) quando comparado ao bairro da Jaqueira (R$ 11.339,79) (RECIFE,
2022). Isso parece evidenciar que o publico predominantemente do parque Santana
€ da vizinhanca, uma vez que o parque da Jaqueira possui um maior alcance de
pessoas de diferentes bairros da cidade pois estd melhor localizado e possui maior
oferta de linhas de transporte publico, diferente do parque Santana (SILVA, 2021).

Além disso, os visitantes do parque da Jaqueira que possuem renda de até um
salario minimo séo residentes de outros bairros (REIS; SILVA, 2018). Dentre os trés
parques estudados o parque da Jaqueira € o que possui maior nivel de beneficiarios,
é considerado o parque mais visitado da cidade do Recife e também o que possui
mais equipamentos, recursos e investimentos (MENESES, 2018).

O pargue da Macaxeira € 0 que mais representa maior uso da populacédo do
entorno, apesar do seu alcance ser mais amplo que o parque Santana, as respostas
do parque da Macaxeira em termos de renda é o que mais se aproxima da renda
média do bairro (R$ 1.387,01) (RECIFE, 2022c), que chegou a possuir um valor ainda
mais proximo nos questionarios antes da pandemia, que foram aplicados de forma
presencial.

Esta analise tornou visivel a diferenca das amostras mediante as formas de
aplicacdo dos questionarios, uma vez que as respostas online apresentaram uma
renda média mais alta comparada aos questionarios presenciais. Isso parece
demonstrar que questionarios aplicados de forma on-line possuem o viés de atingir
pessoas com renda e escolaridade mais alta, pois a representacdo amostral no
formato de aplicacao online, restringe pessoas que nao possuem acesso a internet ou
nao tem familiaridade com o uso de ferramentas online (CARLOMAGNO, 2018).

E interessante notar que antes da pandemia e depois do isolamento social os
objetivos de ida aos parques foi majoritariamente a procura de atividades recreativas,
isto se relaciona aos servigos ecossistémicos culturais providos pelos parques,

ressaltando a necessidade de aprimoramento da quantidade, qualidade e
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acessibilidade desse espacos dentro da cidade (NAWRATH; ELSEY; DALLIMER,
2022).

Na amostra antes da pandemia a maior procura mostrou ser para realizacao
de atividades fisicas e apos o periodo de isolamento a maior frequéncia de respostas
correspondeu ao objetivo de passear. Esta diferenca pode estar ligada ao perfil do
publico respondente na amostra pds isolamento social , visto que 0s mesmos
apresentaram niveis mais altos de renda, isso implica que essas pessoas podem
utilizar outros espacos para fazer atividades fisicas e utilizar o parque apenas para
passear, ou isto pode estar relacionado a uma maior procura por espacos para
recreacdo e apreciacdo da natureza, para escapar do estresse da vida urbana afim
de melhorar a saude mental e o bem estar (ASTELL-BURT et al., 2021; BRATMAN et
al., 2019; NOSZCZYK et al., 2022; REMME et al., 2021).

No geral os espacos verdes publicos da cidade sdo associados ao aumento
dos niveis de atividade fisica (BARBOZA et al., 2021) pois as proprias caracteristicas
fisicas e sociais dos parques urbanos sédo considerados apropriados para a pratica de
atividades fisicas ao ar livre e de recreacdo (SZEREMETA; ZANNIN, 2013).

Quanto a frequéncia de ida aos parques apoés o periodo da pandemia, a maioria
dos participantes afirmou parar ou diminuir a frequéncia de visitacdo, porém 10% da
amostra informou passar a frequentar mais os parques apés o periodo de isolamento
social. Um outro estudo comparativo conduzido no Brasil, afirmou haver pouca
mudanca entre a frequéncia de visitacdo dos parques urbanos antes e apés o
rompimento da pandemia, variando apenas de 1% a 2% entre quem manteve ou
diminuiu a frequéncia de ida, havendo um pequeno aumento dos respondentes que
passaram a frequentar mais raramente os parques (INSTITUTO SEMEIA, 2022).

Outro estudo conduzido em Portugal demonstrou o0 mesmo, cerca de metade
da amostra demonstrou diminuir a frequéncia de ida aos parques durante a pandemia
(SOARES; BRASIL, 2020). Outros estudos internacionais afirmaram que a frequéncia
de visitacdo também nao obteve um padréo. Afirma-se que a frequéncia do uso de
espacos verdes aumentou durante a pandemia para alguns individuos, mas diminuiu
para outros (BERDEJO-ESPINOLA et al., 2022).

Esta reducdo de pessoas que se deslocavam as areas verdes durante a
pandemia pode ter relacdo direta com as restricbes impostas. Em muitas cidades

estes espacos ficaram fechados por ndo ser considerado um dos servi¢cos essenciais,
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encarados pelas autoridades locais como espacgos que incentivam o encontro social
acarretando possiveis riscos de contagio, mas vale ressaltar que embora esses
espacos possam realmente servir para promoc¢ao de encontros, também podem servir
para o motivo contrario, sendo utilizados como espacos onde os cidadaos possam
encontrar isolamento e descanso. Todas essas questdes interferem na valorizacéo
dos parques e como eles sdo encarados pelos seus gestores e visitantes (UGOLINI
et al., 2020b).

No entanto, ao passo que as medidas restritivas foram se tornando mais
flexiveis, a frequéncia de visitacdo aos parques voltou a normalizar (NOSZCZYK et
al., 2022). Apesar do numero de visitantes diminuir durante a pandemia, 0s parques
urbanos foram cruciais para manter o bem-estar mental e fisico das pessoas que
continuaram os visitando (ADDAS; MAGHRABI, 2022) e contribuiram para minimizar
os danos psicoldgicos causados pela pandemia (ERDONMEZ; ATMIS, 2021). O
distanciamento social revelou o aumentou da vontade de estar em contato com areas
verdes e a maior parte das pessoas afirmam que as visitas a espacos verdes tiveram
um impacto positivo na reducédo do nivel de stress (NOSZCZYK et al., 2022; SOARES;
BRASIL, 2020).

E evidente que além de promover 0s servicos ecossistémicos culturais que
promovem a reducéo do estresse e melhoria na qualidade de vida da populacéo, os
parques possuem diferentes fungcdes ecossistémicas de regulacdo que contribuem
para amenizacao da temperatura, na atenuacdo do ruido e a regulacao climéatica
(DAVIS et al., 2021; GAUDERETO et al., 2018).

Mas a percepcdo dos cidaddos em relacdo a estes servicos pode ser
influenciado diretamente por diversos fatores -culturais, sociais e ambientais
(FARINHA, 2022; SCHAICH; BIELING; PLIENINGER, 2010; UGOLINI et al., 2020a),
até mesmo as preferéncias individuais sobre o layout e a manutencéo da vegetacao
presente nos parques pode influenciar nesta percepcédo (TALAL; SANTELMANN;
TILT, 2021).

Abordando primeiramente a percepc¢ao sobre as condi¢cdes e caracteristicas
fisicas dos parques, quanto a infraestrutura foi observado que a maior parte das
respostas os classificaram com “boa” ou “6tima” infraestrutura em ambas as amostras,
no entanto a amostragem do estudo mostrou ser predominantemente masculinas, e a

classificacdo destes aspectos possuem diferentes expectativas a depender do
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género, onde o publico feminino atribui maior importancia as caracteristicas como
iluminacéo e seguranca (BERDEJO-ESPINOLA et al., 2022).

Quanto as condi¢bes de temperatura, comparando as respostas coletadas
entre os periodos, € possivel observar uma expressiva diferenca entre a avaliacdo
dos usuarios. Antes da pandemia a temperatura foi considerada predominantemente
“péssima” e apos o isolamento mais de 60% afirmaram ser “boa” ou “6tima” e outros
30% informaram “regular”.

O formato de aplicagdo dos questionarios pode ter influenciado a resposta
sobre a percepcédo das condicOes fisicas e ambientais dos parques. Pois no ato de
responder de forma online estimula os usuarios a realizarem o0 exercicio de pensar
sobre o como se sentiam ao visitar o parque, retirando a possibilidade de influéncia
das condic¢fes climaticas do momento em que foi feita a pergunta. Do ponto de vista
da percepcéao psicologica sobre o conforto térmico em relacdo aos parques urbanos
pode-se afirmar que esta percep¢do € maior entre pessoas que moram proximo aos
parques (ARAM et al., 2020).

Quanto a percepcao sobre os servigos ecossistémicos, mais de 90% dos
participantes nos dois periodos avaliados, concordaram que a vegetacdo do parque
interfere na qualidade do ar. A percepc¢éao sobre a qualidade do ar é independente da
renda, pois a maior parte dos cidaddos entendem a relacdo entre a vegetacéo e a
menor poluicdo do ar (NAWRATH; ELSEY; DALLIMER, 2022). Sendo assim, a renda
ndo é um fator determinante para a percepcdo positiva dos SE provenientes da
arborizacdo, esta percepcdo estd mais relacionada ao nivel de escolaridade
(FARINHA, 2022).

Contudo, a percepcao da populacdo quanto aos servigos ecossistémicos, para
além dos aspectos socioecondmicos, esta mais atrelada em como a mesma observa
0S espacos no meio urbano e isto interfere diretamente na sua disposi¢cdo a pagar
pela melhoria desses espacos (TIAN et al.,, 2020). A DAP dos respondentes é
influenciada pelas caracteristicas de cada individuo e por outras variaveis que refletem
nas suas preferéncias pelos SEC (SILVA et al., 2022).

A DAP dos individuos antes da pandemia apresentou ser mais frequente com
mais de 70% de aceitac&o, enquanto depois da pandemia representou 58%, isto pode
estar relacionado ao formato de aplicacdo dos questionarios presenciais que contam
com a interagao entre o entrevistador e o entrevistado (TRAVASSOS; LEITE; COSTA,



44

2018), podendo intimidar a pessoa a responder negativamente a DAP. Porém, o MVC
conta com duas perguntas sobre o lance de aceitacdo, onde o segundo valor é
apresentado afim de verificar a resposta do primeiro, diminuindo o viés (MOTTA,
1997).

O parque Santana, apesar de demostrar maior renda média, e 0 segundo maior
valor da DAP nos dois periodos, quando comparado o percentual da DAP em relagéo
a renda meédia, representou uma menor significncia. Isto corrobora com a literatura
que afirma que a medida que a renda aumenta as pessoas S40 menos propensas a
aceitar os valores dos lances apresentados (GROOTHUIS; WHITEHEAD, 2002).

Em ambos os periodos o parque da Jaqueira representou os maiores valores
da DAP. Outro estudo realizado no parque confirma que as pessoas que se mostraram
mais propensas a aceitar os valores declararam renda entre um e dois salérios
minimos (REIS et al., 2018). Quanto a proporcdo da DAP em relacdo a renda média
os valores demonstram-se maiores apenas no periodo anterior a pandemia e na
amostra pos isolamento social o percentual da DAP em proporgédo a renda média
domiciliar foi mais alta no parque da Macaxeira.

Este resultado indica que os parques urbanos exercem para a populacdo que
poOSSuUi Menos acessos a outros espacos de lazer, um papel de importancia
significativa ressaltando a necessidade de ampliacdo desses espacos proximos a
populacdo de menor renda, pois elas carecem desses equipamentos. A realidade da
cidade do Recife demonstra uma grande disparidade na localizacdo dos parques pois
ha uma grande concentracédo de parqgues em algumas areas da cidade e a total falta
em outras localidades, 0 que priva o acesso e o usufruto dos beneficios providos pelos
servicos ecossistémicos dos parques para determinada parcela da populacéo
(MENESES et al., 2021).

No entanto, esta realidade ndo é exclusiva do Recife. As questdes de justica
social e ambiental continuam sendo um problema persistente nas cidades ao redor do
mundo, sendo assim, 0S servigos ecossistémicos nao sao distribuidos de forma
igualitaria e equitativa, e as comunidades de baixa renda acabam possuindo menos
acesso e disponibilidade desses servicos (MCPHEARSON et al., 2022). Observar as
disparidades na disponibilidade de &areas verdes na malha urbana refor¢ca a urgéncia
e a necessidade social da promocéo desses espacos, ainda mais ap0s 0 momento da
pandemia de COVID-19 (ASTELL-BURT et al., 2021).
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Para incentivar os responsaveis pelo planejamento urbano a voltar a atengéo
para a importancia dos parques urbanos € necessario demostrar dados quantitativos
e cientificamente embasados (BARBOZA et al., 2021), por isso, através da DAP dos
usuarios dos parques foi possivel estimar o valor dos servicos ecossistémicos
providos por eles.

O parque da Jaqueira obteve os maiores valores nos dois periodos analisados
e em ambos o0s cenarios. O parque Santana apresentou o segundo maior valor antes
e apos o isolamento apenas referente ao cenério 1, pois é um parque em que possui
menor alcance de beneficiarios de outros bairros, atendendo mais a populacdo do
entorno (MENESES, 2018; SILVA, 2021), e o parque da Macaxeira antes da pandemia
e depois do isolamento obteve os menores valores referentes ao cenério 1, porém
maior que 0 Santana no cenario 2, por possuir um maior alcance de pessoas.

Apesar de nédo ser possivel fazer a comparacdo monetaria desses valores de
forma comparativa entre os periodos antes da pandemia e depois do isolamento
devido ao valor da DAP possuir intervalos diferentes nos questionarios aplicados entre
0s periodos, ainda assim é possivel cumprir com o papel da valoragédo, que através
dos valores estimados possui a finalidade de chamar a atencdo do poder publico
(ANDRADE et al., 2012). Pois para garantir a protecao e a promocao dos servicos
ecossistémicos no meio urbano, devem ser incluidos nas politicas publicas e no
orcamento das cidades e para isso, 0 método de valoracdo contingente mostram-se
uma ferramenta com grande potencial (PALACIOS et al., 2021).

Porém, € necessario deixar claro que no método também ha algumas
limitacdes como a dificuldade de capturar os valores ambientais dos individuos que
desconhecem seus beneficios e a ndo disposi¢ao a pagar por restricdes no orcamento
dos individuos (TRAVASSOS; LEITE; COSTA, 2018). Ademais, a percepcao €
subjetiva e inerente a cada individuo respondente. Os dados empiricos sobre
ecossistemas urbanos estao sob constantes adaptacao oriundas do desenvolvimento
e do impacto das mudancas no ordenamento urbano que reflete nos habitantes
(VENTER et al., 2020).

Com o aumento de potenciais riscos de crises pandémicas como a COVID-19,
ficou evidente a urgéncia de priorizacdo de orcamento para gestdo dos ecossistemas,
mesmo em tempos de restricdes econdmicas, pois é essencial garantir a oferta de

espacos, como parques urbanos, que promovem 0S Servicos ecossistémicos
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necessarios para manter estavel o bem-estar humano (GRIMA et al., 2020). Portanto,
0S espacos verdes nas cidades sdo essenciais para a resiliéncia urbana (VENTER et
al., 2020) sendo necessérios cada vez mais investimentos em solucdes baseadas na
natureza para promocao dos servigos ecossistémicos nas cidades (MCPHEARSON
et al., 2022).
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7 CONCLUSOES

Avaliando os trés parques urbanos estudados no presente trabalho antes da
pandemia e apods o isolamento social, foi possivel observar que ndo houve diferencas
significativas quanto a percepgédo da populagdo sobre 0s servicos ecossistémicos
providos pelos parques entre os periodos. Apds o periodo de isolamento social
causado pela pandemia, observou-se a majoritaria diminuicdo na frequéncia de ida
aos parques, porém 10% da amostra demonstrou aumentar a frequéncia de visitacao.
Também se observou uma mudancga no objetivo de busca pelos espacos, que passou
a ser mais procurado para recreacao que para realizacéo de atividades fisicas.

Contudo, um dos pontos mais relevantes deste trabalho foi a observacdo na
forma de aplicacdo dos questionarios. Questionérios online demonstraram possuir o
viés de atingir pessoas com maior renda e maior escolaridade, isto limita a amostra e
exclui a possiblidade de pessoas sem acesso a internet participar da pesquisa. Apesar
das ferramentas online possuirem grande relevancia para o ambito das pesquisas
cientificas, foi possivel concluir que para estudos de valoracdo de parques urbanos os
métodos de aplicacdo de questionarios de forma presencial € o mais adequado por
abranger o publico de forma mais equitativa, além de acessar quem de fato frequenta
0 parque.

Ainda sobre a comparacéo das respostas presenciais anteriores a pandemia e
on-line, posteriores a pandemia, foi possivel verificar que as respostas negativas aos
lances da DAP foram mais expressivas. Isto pode ocorrer pelo fato da presenca de
guem aplica os questionarios, uma vez que presencialmente as pessoas possam ficar
intimidadas em responder negativamente aos valores apresentados, enquanto na
modalidade online, o usuério responde a pergunta individualmente.

E importante ressaltar que apesar de utilizar todo rigor académico necessario,
assim como instrumentos estatisticos, as respostas apresentam vieses e falhas desde
o instrumento de coleta, a amostragem, e a disposi¢éo e interesse dos participantes
a responder, reforcando a necessidade de cuidados com a utilizacdo dos resultados
apresentados.

Apesar da contribuicdo desde estudo, o perfil dos usuarios presenciais dos
parques no cenario pds isolamento social ndo é totalmente conhecido. Mostra-se ser

necessario maiores investigacdes para fomentar esta comparacdo. Para trabalhos
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futuros se sugere avaliar a diferenca entre os métodos de aplicacdo dos questionarios
apos o periodo do isolamento social, comparando as respostas dos usuarios que
participaram de forma online com as respostas dos questionarios aplicados de forma
presencial nos parques, a fim de verificar se houve mudangas no perfil dos
respondentes pelo formato de aplicacdo. Aprofundando assim a ampliacdo dos
estudos com o intuito de subsidiar uma melhor tomada de deciséo.

Pode-se concluir que este estudo foi relevante, pois, os impactos causados
pelo periodo pandémico nos usos e acessos aos parques urbanos do Recife ainda
eram desconhecidos, uma vez que nao havia estudos comparativos nos ambitos pré
pandemia e pos-periodo do isolamento social sobre os parques urbanos desta cidade.

Portanto, a valoracéo de parques urbanos na cidade do Recife mostra-se um
importante instrumento para auxiliar a tomada de decisdo por parte dos gestores
publicos, expressando em valores monetarios a significancia dos servicos
ecossistémicos providos por esses espacos, no intuito de proporcionar medidas que
assegurem a devida manutencao e a ampliacdo da disponibilidade desses espacos
sobretudo para atender as populacdes mais carentes e vulneraveis da cidade.
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avaliar a influéncia de areas verdes urbanas no bem-estar da populagdo. De modo que se possa contribuir para
melhor conservagdo desses espagos e ampliar a oferta dos beneficios para as comunidades do entorno. Solicitamos a
sua colaboragdo para responder esse formulario, cuja duracdo é de 3 a 5 minutos. Solicitamos também sua
autorizagdo para publicagdo dos resultados deste estudo em eventos e revista cientificas. Ressaltamos que em
nenhum momento solicitaremos sua identificagdo e os que os dados pessoais fornecidos serdo mantidos em sigilo
absoluto. Possiveis riscos relativos ao vazamento de informagoes indiretas sobre os respondentes serdo minimizados
através da restricdo de acessos a esses dados por parte dos coordenadores da pesquisa. Esclarecemos que sua
participacdo no estudo é voluntéria e, portanto, o(a) senhor(a) ndo é obrigado(a) a fornecer as informagdes e/ou
colaborar com as atividades solicitadas pelo Pesquisador(a). Caso decida ndo participar do estudo, ou resolver a
qualquer momento desistir do mesmo, ndo sofrera nenhum dano, nem havera modificagdo na assisténcia que vem
recebendo na Institui¢do (se for o caso). Os pesquisadores estardo a sua disposi¢do para qualquer esclarecimento
que considere necessario em qualquer etapa da pesquisa. Para entrar em contat: geaslabifpe@gmail.com

Para continuar solicitamos que confirme sua concordancia em participar marcando a opgdo abaixo:

SIM  NAO
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O presente questionario reserva-se a elaboragao de uma pesquisa de opinido sobre o Parque visitado para realizagao de
um projeto académico do curso de Gestdo ambiental do IFPE.

1. Dados Gerais
1.1. Idade: 1.2. Sexo: ( )M ( )F( )ND 1.3. Cidade: 1.4. Bairro:
1.5. Estado Civil( )S ( )C ( )D ( )V 1.6.Raca/Cor:( )branco ( )preto ( )amarelo ( )pardo ( )Indigena

2. Até que série o senhor/senhora estudou?

() Nao alfabetizado ( ) 1°ano( )2°ano( )3°ano( )4°ano( )5°ano( )6°ano( )7°ano( )8°ano
() 9° ano/1° ano ensino médio () 10° ano/ 2° ano ensino médio () 11° ano/ 3° ano ensino médio

() Superior (incompleto)Periodo: () Superior Completo () Mestrado () Doutorado

3. Ocupacao Principal:

() Desempregado ( )Funcionario publico ( ) Empregado darede privada ( ) Pensionista’Aposentado ( ) Do lar
( ) Estudante () Auténomo ( ) Outros:

4. Qual sua renda individual mensal aproximada em reais: R$ (colocar em valores absolutos)
5. Possui dependentes: ( ) Nao ( ) Sim, 5.1. Quantos?
6. Qual o objetivo principal na visita ao Parque?

( ) Estudar ( ) Passear ( ) Realizar atividade fisica ( )Trazer as criangas ( ) Fazer Piquenique ( )Meditar ( )
Outros:

7. Caso venha caminhando, qual a distancia (em metros) que vocé percorre, ou o tempo (minutos) que vocé
gasta da sua residéncia até o Parque?
8. Quantas vezes vocé visita o Parque por més?

9. Quanto tempo em média vocé fica no Parque a cada visita? (Em minutos):

10. Se vocé faz atividade fisica no Parque, quanto tempo vocé gasta? (Em minutos):

11. Como vocé avalia as seguintes caracteristicas do Parque?
11.1 Infraestrutura

()Otimo ( )Bom ( )Regular ( )Ruim ( ) Péssimo

11.2 Manutencao/Conservacao

()Otimo ( )Bom ( )Regular ( )Ruim ( ) Péssimo

11.3 Tamanho

()Otimo ( )Bom ( )Regular ( ) Ruim ( ) Péssimo

11.4 Area sombreada pelas arvores

()Otimo ( )Bom ( )Regular ( )Ruim ( ) Péssimo ( ) NA
11.5 Seguranca

()Otimo ( )Bom ( )Regular ( )Ruim ( ) Péssimo

11.6 Iluminacao

()Otimo ( )Bom ( )Regular ( )Ruim ( )Péssimo ( )NA
11.7 Ruido/Barulho

() Otimo ( )Bom ( )Regular ( )Ruim ( ) Péssimo

11.8 Temperatura

()Otimo ( )Bom ( )Regular ( )Ruim ( ) Péssimo

11.9 Qualidade do ar

()Otimo ( )Bom ( )Regular ( )Ruim ( ) Péssimo

12. Esses fatores influenciam no tempo que vocé passa no Parque?
( )Muito () Maisoumenos ( ) pouco ( )nada
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13. Voceé acredita que a vegetacao do parque contribui para:

13.1 Melhoria do ar?

() Discordo Totalmente ( ) Discordo Parcialmente ( )Indiferente ( ) Concordo Parcialmente ( ) Concordo
Totalmente

13.2 Tornar a temperatura mais agradavel?

() Discordo Totalmente ( ) Discordo Parcialmente ( )Indiferente ( ) Concordo Parcialmente ( ) Concordo
Totalmente

13.3 Reduzir o barulho/ruido externo?

() Discordo Totalmente ( ) Discordo Parcialmente ( )Indiferente ( ) Concordo Parcialmente ( ) Concordo
Totalmente

13.4 Reduzir risco de inundacoes/enchentes

() Discordo Totalmente ( ) Discordo Parcialmente ( )Indiferente ( ) Concordo Parcialmente ( ) Concordo
Totalmente

14. E na localidade onde vocé mora como vocé avaliaria:
14.1. A intensidade do barulho/ruido externo:

() Otimo ( )Bom ( )Regular ( )Ruim ( ) Péssimo
14.2. Temperatura

() Otimo ( )Bom ( )Regular ( )Ruim ( ) Péssimo
14.3. Qualidade do ar

()Otimo ( )Bom ( )Regular ( ) Ruim ( ) Péssimo
14.4. Arborizacao

()Otimo ( )Bom ( )Regular ( ) Ruim ( ) Péssimo
14.5. Drenagem Urbana

()Otimo ( )Bom ( )Regular ( ) Ruim ( ) Péssimo

15. Como vocé avalia a sua saude nas duas ultimas semanas:

15.1 Saude fisica

( )Muitoruim ( )ruim ( )regular ( )Boa ( ) Muito boa
15.2 Saude mental

( )Muitoruim ( )ruim ( )regular ( ) Boa ( ) Muito boa
15.3 Nivel de stress

( )Muitoruim ( )mim ( )regular ( )Boa ( ) Muito boa
15.4 Exposicao a poluicao atmosférica

( )Muitoruim ( )ruim ( )regular ( )Boa ( ) Muito boa
15.5 Exposicao a poluicao sonora

( )Muitoruim ( )mim ( )regular ( )Boa ( ) Muito boa

16. Diante das situacoes apresentadas, vocé estaria disposto a pagar uma quantia de R$ .00 por ano para que o
Parque pudesse passar do CENARIO 1 para o CENARIO 2? ( )sim ( )ndo
17. Se sim SIM, estaria disposto a pagar . Se NAO estaria disposto a pagar

| | 0
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TCC Parque da Macaxeira PC PU

#Parques Urbanos

Prezado(a), esta é uma pesquisa de opinido sobre Parques Urbanos na cidade do
Recife. Neste questionario gostariamos da colaboracao de frequentadores do Parque
da Macaxeira. O objetivo é analisar a importancia dos diversos Parques da Cidade e
sua relagio com a Qualidade de Vida dos frequentadores. O tempo para responder é
de aproximadamente 6 minutos e nio é necessario nenhuma identificagao. Sua
participagao é voluntaria, mas de grande valia para o entendimento do assunto
abordado.

A pesquisa tem sido desenvolvida pelo Grupo de Pesquisas em Ecologia e Analises
Socioambientais (GEAS), do Instituto Federal de Pernambuco (IFPE). Também
pedimos autorizacao para possivel publicacdo dos resultados. Para mais informacoées
entrar em contato com: geaslabifpe@gmail.com

* 1. Vocé concorda em participar dessa pesquisa?
[ ] siM

o

* 2. Qual é a sua idade?

0 40 80

(Y
)

* 3. Qual é o seu sexo0?
) Feminino
) Masculino
( Outro

() Prefiro ndo responder

* 4. Com qual raga/cor vocé se identifica?

() Preto () Pardo
() Branco ) Indigena
() Amarelo () Prefiro ndo responder

* 5. Em qual bairro de Recife vocé mora?

-
v

6. Se vocé souber o seu CEP por favor digite apenas os niimeros a seguir:
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* 7. Qual o seu grau de instrugdo?
) Ensino fundamental - Incompleto
) Ensino fundamental - Completo
) Ensino Médio - Incompleto
) Ensino Médio - completo

") Ensino Superior - Incompleto

*8. Qual a sua ocupagao
() Desempregado
) Funcionério publico
() Empregado da rede privada

() Empresario

") Pensionista/Aposentado

*9. Qual o seu estado civil?
) Solteira(o)
) Casada(o)

) Divorciada(o)

* 10. Aproximadamente, qual é a sua renda mensal?

0
7
J

) Ensino Superior - completo

) Especializacao
) Mestrado

) Doutorado

) Do lar

Estudante
) Auténomo
) Militar

) Outra

) Viavo(a)

") Outro

15000

11. Vocé possui dependentes? (ex.: filhas(os), sobrinhos(as) etc

o

*12. J& visitou o Parque da Macaxeira?
) SIM

) NAO

10

*13. Em um més quantas vezes vocé vai ao Parque?

) Uma vez
() Duas vezes
() quatro vezes

) Cinco vezes ou mais

') Dez vezes ou mais
) Menos de uma vez ao més

") Nunca fui ao parque
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* 14. Qual o principal motivo de ir ao Parque?

") Passear

() Realizar atividades fisicas

() Levar as criancas

Nunca fui ao parque

Outro motivo

* 15. Quanto tempo vocé fica no Parque (em minutos) ?

90

*16. Como vocé avalia a Infraestrutura do Parque?

) Muito ruim

) Ruim

) Regular

*18:

. Como vocé avalia a coleta de lixo no Parque?

Muito ruim
Ruim

Regular

Como vocé avalia o tamanho do Parque?

) Muito ruim

) Ruim

) Regular

*1.9:

180

) Boa

Muito boa

") Boa

) Muito boa

Boa

) Muito boa

Como vocé avalia a 4rea sombreada no Parque?

) Muito ruim

) Ruim

') Regular

*20.

) Muito ruim

Boa

Muito boa

Como vocé avalia a intensidade do ruido/barulho no Parque?

") Ruim

*21,

) Regular

) Ruim

Como voceé avalia a temperatura no Parque?

Muito ruim

) Regular

) Boa

Muito boa

) Boa

) Muito boa
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*22. Como vocé avalia a qualidade do ar no Parque?

) Muito ruim ) Boa
) Ruim ) Muito boa
) Regular

*23. Vocé concorda que a vegetagdo do parque contribui para melhorar a qualidade do ar

Discordo Totalmente

) Discordo Parcialmente

Indiferente

") Concordo Parcialmente

) Concordo Totalmente

*24. Vocé concorda que a vegetagao do Parque torna a temperatura mais agradavel?
) Discordo Totalmente
) Discordo Parcialmente
) Indiferente
) Concordo Parcialmente

) Concordo Totalmente

*25. Vocé concorda que a vegetagdo do Parque reduz o barulho dos arredores?

) Discordo Totalmente Concordo Parcialmente
) Discordo Parcialmente ) Concordo Totalmente
) Indiferente

*26. Vocé concorda que a vegetagdo do Parque ajuda a melhorar a infiltragdo da agua da
chuva e reduzir o risco de enchentes?

) Discordo Totalmente ( Concordo Parcialmente
) Discordo Parcialmente ) Concordo Totalmente
) Indiferente

*27. Vocé concorda que a vegetacdao do Parque ajuda na pratica de atividades esportivas e de

lazer?
') Discordo Totalmente ) Concordo Parcialmente
) Discordo Parcialmente () Concordo Totalmente

) Indiferente
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*28. Vocé concorda que a vegetagdao do Parque ajuda no seu bem-estar mental ?

") Discordo Totalmente ") Concordo Parcialmente
) Discordo Parcialmente ) Concordo Totalmente
) Indiferente

*29. Como vocé avalia a sua saude fisica nas ultimas duas semanas?

) Muito ruim ") Boa
) Ruim ") Muito boa
") Regular

*30. Como vocé avalia a sua saude Mental nas ultimas duas semanas?

) Muito ruim () Boa
) Ruim ) Muito boa
) Regular

*31. Como vocé avalia a sua exposi¢do a poluigdo atmosférica nas ultimas duas semanas?

) Néo sei avaliar
) Nenhuma exposi¢ao
) Pouca exposicao

") Muita exposicio

*32. Como vocé avalia a sua exposigao a poluigao sonora nas ultimas duas semanas?
) Néo sei avaliar
) Nenhuma exposicao
D) Pouca exposi¢do

) Muita exposicdao

* 33. A partir de determinado momento da Pandemia o acesso a parques e pragas foram

reabertos como vocé se comportou em relagdo a essas areas?
() Parou de ir a parques, pracas publicas
() Diminuiu a frequéncia de ida a parques, pragas publicas
() Manteve a frequéncia de ida a parques, pragas publicas

) Aumentou a frequéncia de ida a parques, pragas publicas
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34. Existe algum parque, praga ou area verde com infraestrutura para lazer préximo de onde
vocé mora? (Até 20 minutos caminhando para chegar)
( ) SIM - Praca 7 ) SIM - Parque

") SIM - Area Verde de Acesso Publico
"~ (Ex.:Universidade)

Néao
) SIM - Area Verde Privada com acesso permitido

*35. Em que tipo de imével vocé mora?
) Apartamento/ Condominio COM area de lazer ( Casa SEM quintal ou jardim
( 7, ) Apartamento/ Condominio SEM area de lazer ") Outro

() Casa COM quintal e jardim
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TCC Parque da Macaxeira PC PU

Baseado nas informacoées a seguir responda as questoes finais. Lembrando que se
trata-se de uma pesquisa académica, que nao implica em nenhum compromisso de
sua parte e também nao tem nenhuma vinculagiao com o governo

CENARIO 1 - Situagéo atual

O Parque ¢ um importante equipamento de lazer. Porém apresenta falhas em relagdo ao seu
projeto inicial como pouca arborizagao o que ocasiona aumento da temperatura e diminuigao
do conforto do usuario e degradagéo da sua infraestrutura.
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CENARIO 2 - Mudanga com mais arvores
A insergédo de mais areas vegetadas e com arvores, melhoraria a sensagao térmica dos
usudrios permitindo um maior uso e maior beneficio a populagdo atendendo ao projeto inicial.

*36.
Diante das situagoes, vocé estaria disposto a pagar R$ 10,00 por ano
para aumentar e conservar as areas verdes do Parque da Macaxeira
Diante das situagoes, vocé estaria disposto a pagar R$ 13,00 por ano
para aumentar e conservar as areas verdes do Parque da Macaxeira
Diante das situagoes, vocé estaria disposto a pagar R$ 15,00 por ano
para aumentar e conservar as areas verdes do Parque da Macaxeira
Diante das situagoes, vocé estaria disposto a pagar R$ 20,00 por ano
para aumentar e conservar as areas verdes do Parque da Macaxeira

Diante das situagoes, vocé estaria disposto a pagar R$ 25,00 por ano
para aumentar e conservar as areas verdes do Parque da Macaxeira

() siM

) NAO
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TCC Parque da Macaxeira PC PU

*37. Caso tenha respondido SIM, vocé estaria disposto a pagar R$ 2,00 a MAIS do que sua
resposta anterior?

C) SIM

() NAO
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TCC Parque da Macaxeira PC PU

* 38. Caso tenha respondido NAO, vocé estaria disposto a pagar R$ 1,00 a MENOS que sua
resposta anterior?

C) SIM

() NAO
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TCC Parque da Macaxeira PC PU

39. Se vocé respondeu NAO, por qual razéo vocé néo estaria disposto(a) a pagar a quantia?

() Nao tenho interesse
() Néo vejo necessidade
(") Ja pago muitos impostos e taxas

(\ Acho que essa conservagao deve ser financiada pelo Governo.
=

( ;\ Frequento pouco esse ambiente

C ) Nao acredito, que o dinheiro seria utilizado para melhoria do Parque

*

40. Se vocé respondeu SIM. Qual seria a melhor forma de pagar esse valor?
() Pagar juntamente com IPTU

() Pagamento como ingresso anual direto no Parque

( ) Pagar a uma instituicdo ambientalista do terceiro setor

() Outra
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